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根据数字法院业务应用系统提取的案件数据（除执行案件）和执行局提供的长春林区法院执行案件数据，我们对2018年上半年（2018年1月1日至2018年6月30日）长春林区两级法院审判执行工作情况进行了汇总分析。现通报如下：
一、长春林区两级法院审判执行工作总体情况
2018年上半年，两级法院旧存各类案件52件, 新收450件，旧存加新收合计502件，结案389件，结案率为77.49%，未结案件113件。
2018年上半年与2017年同期相比，旧存减少27件，下降34.18%；新收减少24件，下降5.06%；旧存加新收合计减少51件，下降9.22%； 结案减少28件，下降6.71%；结案率上升2.08个百分点； 未结案件减少23件，下降16.91%。2018年上半年两级法院案件收结存数量同比情况如图1所示：
图1  两级法院案件收结存数量同比情况
 (
3.5%
)（单位：件）


2018年上半年，两级法院案件结收比（已结案件数/新收案件数）为86.44%，同比2017年上半年的87.97%，下降1.53个百分点。
二、长春林区两级法院审判工作总体情况
2018年上半年，两级法院旧存审判类案件35件，新收335件，旧存加新收合计370件（不包括管辖案件1件，非诉保全审查6件），结案296件，未结案件74件。结案率为80%，法定审限内结案率为98.33%。
2018年上半年与2017年同期相比，审判类案件旧存减少25件，下降41.67%；新收减少6件，下降1.76%；旧存加新收合计减少31件，下降7.73%；结案减少21件，下降6.62%；结案率上升0.95个百分点；未结案件减少10件，下降11.90%。2018年上半年两级法院审判类案件收结存数量同比情况如图2所示：
图2  长春林区两级法院审判类案件收结存数量同比情况
（单位：件）


2018年上半年，两级法院审判类案件结案率为80%，同比2017年上半年的79.05%，上升0.95个百分点。中院审判类案件结案率为77.27%，白石山院审判类案件结案率为79.55%，红石院审判类案件结案率为71.91%，其他各院审判类案件结案率均超过两级法院审判类案件平均结案率。各院结案率情况如图3所示：
图3  各院结案率情况









2018年上半年，两级法院审判类案件结收比（已结案件数/新收案件数）为88.36%，同比2017年上半年的92.96%，下降4.6个百分点。
2018年上半年，两级法院审判类案件平均审理天数为31.9天（包含扣除审限天数的平均审理天数为39.3天），同比2017年上半年的41天（包含扣除审限天数的平均审理天数为77.1天），减少9.1天。各主要类型案件平均审理时长为：民事一审案件32.8天，民事二审案件41天，刑事一审案件20.8天，刑事二审案件25.8天，行政一审71.1天，行政二审案件17天，审查监督案件97天（均未包含扣除审限天数）。两级法院审判类案件平均审理时长如图4所示：
图4  两级法院主要类型案件平均审理时长
（单位：天）

三、两级法院新收审判类案件情况
2018年上半年，两级法院共新收审判类案件335件，与2017年同期新收的341件相比，减少6件，下降1.76%。其中，新收一审案件299件（民事211件，刑事77件，行政11件），同比2017年上半年的304件，下降1.64%；新收二审案件31件（民事23件，刑事5件，行政3件），同比2017年上半年的27件，上升14.81%；新收再审案件2件（民事1件，刑事1件），同比2017年上半年的1件，上升100%。
(一) 各院新收审判类案件占两级法院比例情况
按新收案件占两级法院新收案件的比例排序，由高到低分别为：抚松院25.37%、红石院21.79%、江源院15.82%、临江院12.84%、中院12.24%、白石山院11.94%。各院新收审判类案件占两级法院比例情况如图5所示：

图5  各院新收审判类案件占两级法院比例情况

（二）各院新收审判类案件同比情况
2018年上半年与2017年同期相比，各院新收审判类案件表现出“三升三降”的特点，中院、临江院、抚松院新收案件数有所上升，江源院、白石山院、红石院新收案件有所下降。各院新收审判类案件同比情况如图6所示：









图6 各院新收审判类案件同比情况 （单位：件）

四、两级法院审结审判类案件情况
2018年上半年，两级法院共审结审判类案件296件，与2017年同期审结的317件相比，减少21件，下降6.62%。
(一) 各院审结案件占两级法院比例情况
按审结案件占两级法院审结案件的比例排序，由高到低分别为：抚松院25.68%、红石院21.62%、江源院15.88%、临江院13.51%、白石山院11.82%、中院11.49%。各院审结案件占两级法院比例情况如图7所示：





图7  各院审结案件占两级法院比例情况

（二）各院审结审判类案件同比情况
2018年上半年与2017年同期相比，各院审结审判类案件数也表现出“三升三降”的特点，中院、临江院、抚松院结案数有所上升，白石山院、红石院、江源院结案数有所下降。各院审结审判类案件同比情况如图8所示：

图8  各院审结审判类案件同比情况  （单位：件）

(三)各院审结案件的审判程序情况
2018年上半年，两级法院审结一审案件262件，同比2017年上半年的287件，减少25件，下降8.71%；审结二审案件28件，同比2017年上半年的22件，增加6件，上升27.27%；审结再审案件2件，同比2017年上半年的1件，增加1件，上升100%。
2018年上半年，各院共审结民事一审案件182件，民事二审案件22件，民事特别案件2件，民事再审案件1件，分别占全部民事案件256件（新收236件，旧存20件）的71.09%、8.59%、0.78%、0.39%。
2018年上半年，各院共审结刑事一审案件70件，刑事二审案件4件，刑事再审案件1件，分别占全部刑事案件89件（新收83件，旧存6件）的78.65%、4.49%、1.12%。
2018年上半年，各院共审结行政一审案件10件，行政二审案件2件，分别占全部行政案件14件（新收14件，旧存0件）的71.43%、14.23%。
(四)各院审结案件的案由、罪名情况
2018年上半年，两级法院审结民事案件中，数量较多、占比较大的案由分别是合同、无因管理、不当得利纠纷（98件，占已审结民事案件207件的47.34%，其中民间借贷纠纷23件、供用热力合同纠纷20件）与婚姻家庭、继承纠纷（37件，占已审结民事案件207件的17.87%，其中离婚纠纷30件）。
两级法院审结刑事案件中，数量较多、占比较大的罪名分别是非法采伐、毁坏国家重点保护植物罪（28件，占已审结刑事案件75件的37.33%）与盗伐林木罪（17件，占已审结刑事案件75件的22.67%）。
(五)各院审结审判类案件一审简易程序适用率、二审发回重审率、改判率情况
2018年上半年，各院审结的一审案件中，简易程序适用率为81.30%，同比2017年上半年的79.09%，上升2.21个百分点。各院一审简易程序适用率同比情况如图9所示：
图9  各院一审简易程序适用率同比情况

2018年上半年，二审改判3件（抚松院1件刑事，因事实不清或者证据不足；1件民事，因认定事实错误；江源院1件刑事，因认定事实错误），二审发回重审2件（江源院1件刑事，因事实不清，证据不足；临江院1件民事，因事实不清或者证据不足），再审发回重审2件（中院1件刑事，因事实不清或者证据不足；抚松院1件民事，因事实不清或者证据不足）。一审案件上诉被改判、发回重审率为1.91%（上诉案件被改判数+上诉案件被发回重审数∕一审诉讼案件结案数），同比2017年上半年的1.39%，上升0.52个百分点；生效案件再审被改判、发回重审率为0.76%（再审案件被改判数+再审案件被发回重审数∕生效案件总数），同比2017年上半年的0%上升0.76个百分点。发改案件具体情况如图10所示：

图10  发、改案件具体案件列表
	序号
	案号
	案件名称
	承办人
	原审案号
	原审法院
	改判/发回重审/指令再审原因

	1
	（2018）吉76刑终2号
	李跃鹏等故意伤害罪一案
	蒲素
	（2017）吉7604刑初50号
	抚松林区基层法院
	事实不清或者证据不足

	2
	（2018）吉76刑终1号
	殷长喜等非法占用农用地罪一案
	姜玉先
	（2017）吉7605刑初28号
	江源林区基层法院
	认定事实错误

	3
	（2018）吉76民终11号
	刘玉芬诉张利华等合伙协议纠
	李春玲
	（2017）吉7604民初86号
	抚松林区基层法院
	认定事实错误

	4
	（2018）吉76民终4号
	曹志洋等诉朱秀杰等提供劳务
	李春玲
	（2017）吉7601民初26号
	临江林区基层法院
	事实不清证据不足

	5
	（2018）吉76刑终4号
	苗成武敲诈勒索罪一案
	蒲素
	（2017）吉7605刑初39号
	江源林区基层法院
	事实不清证据不足

	6
	（2018）吉76刑再1号
	赵龙华盗伐林木罪再审一案
	孟东华
	（2016）吉76刑终7号
	长春林区中级法院
	事实不清证据不足

	7
	（2018）吉76民再1号
	抚松县露水河鲲鹏酒业有限公
	封硕
	(2015)抚林民初字第195号
	抚松林区基层法院
	事实不清证据不足





五、两级法院分月收结审判类案件情况
2018年1月，新收61件（一审48件，二审12件，再审1件），审结32件（审结一审24件，审结二审6件，审结再审2件），结收比为52.46%。
2月，新收53件（一审47件，二审4件，再审2件），审结53件（审结一审47件，审结二审4件，审结再审2件），结收比为100%。
3月，新收42件（一审40件，二审2件），审结37件（审结一审33件，审结二审3件，审结民特1件），结收比为88.10%。
4月，新收61件（一审58件，二审3件），审结56件（审结一审48件，审结二审8件），结收比为91.80%。
5月，新收76件（一审68件，二审5件，民特1件，审查监督2件），审结63件（审结一审57件，审结二审5件，审结民特1件），结收比为82.89%。
6月，新收42件（一审40件，二审2件），审结55件（审结一审53件，审结二审2件），结收比为130.95%。
2018年上半年，1月、4月、5月新收案件数量较多。2月结收比实现均衡，6月结收比较高，其它月份结收比均低于100%。各院每月收结案总体情况如图11、图12、图13、图14、图15、图16、图17所示：




图11  两级法院各月收结案总体情况（单位：件）

（一月结收比为52.46%；二月结收比为100%；三月结收比为88.10%；四月结收比为91.80%；五月结收比为82.89%；六月结收比为130.95%）

图12  中院各月收结案情况  （单位：件）






（一月收结比为53.33%；二月结收比为66.67%；三月结收比为150%；四月结收比为200%；五月结收比为62.5%；六月结收比为100%）

图13  白石山院各月收结案情况  （单位：件）
（一月结收比为40%；二月结收比为60%；三月结收比为27.27%；四月结收比为166.67%；五月结收比为100%；六月结收比为166.67%）

图14  红石院各月收结案情况   （单位：件）






（一月结收比为88.89%；二月结收比为84%；三月结收比为120%；四月结收比为240%；五月结收比为46.15%；六月结收比为45.45%）


图15  临江院各月收结案情况   （单位：件）








（一月结收比为66.67%%；二月结收比为100%；三月结收比为100%；四月结收比为116.67%；五月结收比为77.78%；六月结收比为112.5%）

图16  抚松院各月收结案情况   （单位：件）





（一月结收比为47.37%；二月结收比为128.57%；三月结收比为110%；四月结收比为63.64%；五月结收比为105.26%；六月结收比为162.5%）

图17  江源院各月收结案情况   （单位：件）






（一月结收比为30%；二月结收比为333.33%；三月结收比为80%；四月结收比为17.65%；五月结收比为100%；六月结收比为228.57%）
六、两级法院未结审判类案件情况
截至2018年6月30日，两级法院未结审判类案件74件，与2017年同期未结的84件相比，减少10件，下降11.90%。
(一) 各院未结案件占两级法院比例情况
按未结案件占两级法院未结案件的比例排序，由高到低分别为：红石院33.78%、抚松院17.57%、中院13.51%、白石山院12.16%、江源院12.16%、临江院10.81%。各院未结案件占两级法院比例情况如图18所示：






图18  各院未结案件占两级法院比例情况

（二）各院未结审判类案件同比情况
2018年上半年与2017年同期相比，除红石院和临江院未结案件有所上升外，其他各院未结案件均有所下降。各院未结审判类案件同比情况如图19所示：

图19   各院未结审判类案件同比情况  （单位：件）

七、长期未结诉讼案件情况
截至2018年6月30日，两级法院审理时间超过一年（自立案之日起计算，不考虑扣除审限情况）的未结诉讼案件共1件，为红石院的（2017）吉7603民初28号，立案日期为2017年4月24日，该案未结原因为被告人涉嫌犯罪在南京羁押，当地规定不允许向在押人员送达司法文书。
超过六个月未结案件共9件[footnoteRef:2]，其中，红石院7件（与前述超过一年未结的诉讼案件未结原因相同）；临江院1件，为（2017）吉7601民特1号案件，立案日期为2017年7月11日，该案为申请宣告公民死亡的特别程序案件，公告期为一年，公告期满后临江院将及时开庭审理；抚松院1件，为（2017）吉7604民初94号案件，立案日期为2017年11月22日，该案原告法定代表人在白山医院住院治疗，已提交鉴定申请，承办人下一步将进行调解，调解不成再启动鉴定程序。各院未结案件具体情况如图20所示： [2: 省院审判绩效考核指标中长期未结诉讼案件是指超过12个月、24个月未结的诉讼案件。] 













图20  各院长期未结案件具体情况
	序号
	案号
	案件名称
	立案
日期
	法院名称
	扣除审限
	实际审理
	法定审限
	实际审限
	审限届满日期

	1
	（2017）吉7603民初28号
	鲍成梅等诉王佩伍等追偿权纠纷一案
	2017-04-24
	红石院
	357
	79
	183
	183
	2018-10-17

	2
	（2017）吉7603民申2号
	民事侯卫东申请合同、无因管理、不当得利纠纷再审审查一案
	2017-08-30
	红石院
	265
	43
	92
	92
	2018-08-23

	3
	（2017）吉7603民申3号
	民事胡本平申请合同、无因管理、不当得利纠纷再审审查一案
	2017-08-30
	红石院
	265
	43
	92
	92
	2018-08-23

	4
	（2017）吉7603民申4号
	民事张振国申请合同、无因管理、不当得利纠纷再审审查一案
	2017-08-30
	红石院
	0
	43
	92
	92
	2018-08-23

	5
	（2017）吉7603民申5号
	民事唐朝君申请合同、无因管理、不当得利纠纷再审审查一案
	2017-08-30
	红石院
	265
	43
	92
	92
	2018-08-23

	6
	（2017）吉7603民申6号
	民事潘立伟申请合同、无因管理、不当得利纠纷再审审查一案
	2017-08-30
	红石院
	0
	43
	92
	92
	2018-08-23

	7
	（2017）吉7603民申7号
	民事陈东胜申请合同、无因管理、不当得利纠纷再审审查一案
	2017-08-30
	红石院
	265
	43
	92
	92
	2018-08-23

	8
	（2017）吉7603民申8号
	民事赵春荣申请合同、无因管理、不当得利纠纷再审审查一案
	2017-08-30
	红石院
	265
	43
	92
	92
	2018-08-23

	9
	（2017）吉7604民初94号
	安图县第一建筑有限责任公司诉抚松县露水河天祥土特产有限公司建设工程施工合同纠纷一案
	2017-11-22
	抚松院
	127
	98
	181
	181
	2018-09-26

	10
	（2017）吉7601民特1号
	王士花诉翟锡财宣告失踪、宣告死亡案件一案
	2017-07-11
	临江院
	356
	2
	30
	30
	2018-08-02





八、两级法院执行工作总体情况
（一）全部执行类案件
2018年上半年两级法院旧存执行案件17件，新收108件，旧存加新收合计125件，结案88件，结案率为70.4%,未结案件37件。首次执行案件实际到位金额218.522万元，恢复执行案件实际执行到位金额74.3822万元，总计292.90万元。
2018年上半年与2017年同期相比，旧存减少2件，下降10.53%；新收减少19件，下降10.8%；旧存加新收合计减少21件，下降16.8%；结案减少6件，下降7.5 %；结案率上升4.28个百分点。
（二）首次执行案件
2018年上半年，两级法院首次执行案件总数82件，其中旧存执行实施案件10件，新收执行实施案件72件。长春林区两级法院新收执行案件最多的两个基层法院分别是抚松林区基层法院（24件，占比为29.27%）、红石林区基层法院（16件，占比为19.51%）。
首次执行案件实际执结46件（其中，执行完毕30件，终结执行15件，驳回申请1件，不予执行0件，销案0件）终本9件，未结27件。首次执行案件结案比例情况如图21所示：


图21  首次执行案件结案比例情况

2018年上半年，两级院首次执行案件实际执结率（实际执结案件数/首次执行案件数）为56.82%；执行完毕率（执行完毕案件数/首次执行案件数）为34.08%；终本率（终本案件数/首次执行案件数）为9.1%。各院实际执结率、执行完毕率、终本率分别如图22、23、24所示：
图22 各院实际执结率


图23   各院执行完毕率


图24   各院终本率

2018年上半年，两级法院首次执行实施案件实际执行到位金额218.522万元，未执行到位金额1446.0797万元，实际执行到位率（实际执行到位金额/首次执行案件申请执行标的金额）为15.11%。
实际执行到位金额218.522万元中，执行完毕案件结案金额193.9645万元，终本案件已执行到位金额3.899万元，未执结案件执行到位金额20.6585万元。实际执行到位金额构成比例情况如图25所示：

图25 实际执行到位金额构成比例情况

2018年上半年，两级法院首次执行案件结案平均用时56.19天，法定期限内结案率（法定期限内结案数/首次执行案件结案数）100%。
（三）执行综合管理
2018年上半年，最高人民法院向两级法院发起各类执行督办24件（包括重点案件督办、舆情督办、信访督办等），办结24件，办结率100%，平均办理用时3天。
九、态势分析及问题
（一）两级法院收结案表现为“四降一升”的特点
2018年上半年与2017年同期相比，长春林区两级法院各类案件旧存案件数、新收案件数、已结案件数、未结案件数均呈下降趋势，旧存、新收、已结、未结案件分别下降34.18%、5.06%、6.71%、16.91%，结案率同比上升2.08个百分点。其中，诉讼类案件旧存、新收、已结、未结案件分别下降41.67%、1.76%、6.62%、11.90%，结案率同比上升0.92个百分点。旧存案件下降幅度较大，一方面是因为新形势下各院狠抓执法办案工作；另一方面是因为2017年的结案数量将影响各院审判绩效考核，所以各院上一年度加大了案件审结力度。2018年上半年新收诉讼类案件中，抚松院和红石院占比较大，分别为25.37%、21.79%，但红石院的新收案件同比下降幅度最大，下降21件，主要是由于红石院供用热力合同纠纷案件减少（2017年上半年34件，2018年上半年20件，减少14件）。
（二）新收二审案件、再审案件同比上升，案件质效考核指标值偏低
2018年上半年与2017年同期相比，新收一审案件下降1.64%，新收二审案件上升14.81%，新收再审案件上升100%（1件）。新收二审案件上升主要是由于2018年上半年的新收行政案件多于2017年（2017年上半年新收行政一审案件2件，行政二审案件0件；2018年上半年新收行政一审案件11件，行政二审案件3件）；一审服判息诉率为92%，同比上升1.39个百分点，虽高于省院审判绩效考核设定的基础比率90%，但此项为加分项，从全省来看我院这一指标值偏低，其他地区法院此项加分能够达到上限，意味着我院此项指标考核成绩将落后；生效案件再审被改判、发回重审率为0.76%，高于省院审判绩效考核基础发改率指标值（0.35%）4.1个百分点，上半年此项考核指标将会扣掉2分；生效案件申诉率指标值7.22%，高于省院审判绩效考核基础比率（4%）3.22个百分点，上半年此项考核指标将会扣掉1.6分。（向省法院申诉案件8件，向中院申诉案件4件，向基层院申诉案件7件，2018年上半年生效案件总数为263件，审查监督案件具体情况详见附件）。从申诉案件的具体情况来看，有7件案件是与红石院的长期未结案件有关，向省院申诉的8件案件已结6件，结案方式都是驳回申诉，一方面说明原审认定事实清楚，适用法律正确；另一方面也说明有些案件的息诉服判效果不理想，当事人对法院以及法官的裁判结果不信服。
（三）季度末突击结案问题突出，月度结收比不均衡
2018年上半年，两级法院1月、4月、5月新收案件数量较多。2月结收比实现均衡，6月结收比达到130.95%，其它月份结收比均低于100%。各院月度结收比均呈现出不均衡的态势，季度末突击结案问题突出，虽有一定的规律性、合理性，但集中结案是否存在案件质量隐患应引起重视。
（四）诉讼案件结案率虽小幅上升，但个别法院结案率偏低
2018年上半年诉讼类案件结案率为80%，同比上升0.95个百分点（省院审判绩效考核上半年诉讼案件基础结案率指标值设定为60%，年度指标值设定为86%），但从全省法院来看，此项指标值并不高。中院、红石院、白石山院结案率低于80%，红石院结案率偏低，为71.91%，主要由于上文所述的8件未结案件导致。
(五)执行案件结案率总体上升，但实际执行到位率偏低
2018年上半年，执行案件结案率同比上升4.8个百分点，这说明两级法院执行攻坚取得了一定的效果，但实际执结到位率为15.11%，这说明执行案件在一定时间内仍然会处于高位运行的状态，执行压力巨大的局面还没有根本性的扭转，仍需进一步加大执行案件的执结力度。
十、下一步工作建议
2018年上半年，在中院党组的正确领导下，长春林区两级法院审判执行工作运行态势总体向好，但距离实际目标尚有一定差距，下一步各院应紧紧围绕中院党组关于执法办案工作的部署，尽快扭转不利局面，继续狠抓执法办案工作，全面提升执法办案工作的质量和效率，力争下半年的审判执行工作取得优异成绩。
（一）全面加强案件审执结力度
提升案件结案率是目前全省法院的重点工作，2018年上半年长春林区两级法院结案率虽有小幅上升，但未达到理想效果。下一步各院应加大案件审执结力度。一是要强化月度均衡结案，避免出现“边清边积”问题，避免季度末突击结案，集中结案很容易出现案件质量问题，应高度注意，努力实现案件收结良性循环；二是要加强审限管理，严格规范审限审批流程，避免审限审批权滥用导致案件久拖不决；三是要全面落实案件繁简分流、调解机制，充分发挥简案快审、繁案精审的积极作用，提高简易程序适用率，加大当庭宣判力度，提升庭审效率，落实庭审实质化要求，努力提升审判效率。2018年上半年长春林区两级法院简易程序适用率有所上升，但临江院（77.50%）和江源院（72.34%）的简易程序适用率较其他法院相比不高，可以进一步提升简易程序适用率；四是要继续做好执行攻坚工作，充分利用执行指挥管理平台，提高执结效率。
（二）全面提升案件审判质量和效果
当前，提升案件审判质效是长春林区两级法院的工作重点之一，两级法院案件基数相对较小，这是我们两级法院的“阿喀琉斯之踵”，一件案件审判质量和效果出现问题都将影响两级法院的整体考核，所以各院务必抓好案件审理工作，有效提升案件审判质量。一是要充分发挥各院审判委员会审判决策、审判管理、审判指导、审判监督的作用，对于审判工作中的重大问题，应充分进行研判，保障案件质量;二是要进一步强化合议庭职责，对于合议制的案件，合议庭成员应发挥各自的作用，认真履行职责，坚决避免合议庭合而不议；三是要各院、各审判业务部门应严格落实省高院及中院关于加强案件审判质量管理的相关规定，认真总结经验，及时针对上半年出现的新情况、新问题作出相应调整；四是要常态化开展案件质量评查工作，对于发改指案件应认真研究分析其出现的法律适用问题、事实认定问题、程序性问题以及其他问题，以案件质量评查倒逼审判能力的提升；五是要规范庭审程序，各院应努力避免“重实体、轻程序”，一件程序上有瑕疵的案件，即使裁判结论充分正确，也难以使当事人信服，可以说一些案件息诉服判效果不好，一定程度上是由于程序不规范导致的。
（三）全面提高裁判文书质量
裁判文书公开是司法公开的重要内容之一，它承载着法官的审判质量、水平与能力，关乎着法院的司法权威和司法公信力，日前，最高人民法院发布了《最高人民法院办公厅关于全面提升裁判文书质量切实防止低级错误反复发生的紧急通知》及《最高人民法院关于加强和规范裁判文书释法说理的指导意见》，对全国因裁判文书发生低级错误而引发负面舆情的法院进行了通报，对进一步提升裁判文书质量提出了指导意见，各院应对裁判文书的质量给予高度重视，坚决杜绝低级错误的发生，提高裁判文书释法说理的水平；各员额法官应加强学习，提升裁判文书的写作能力；负责审核、签发裁判文书的相关领导也要切实履行好自己的职责，保证裁判文书的合法性、合理性、规范性、逻辑性，提高裁判的可接受性，从而实现法律效果和社会效果的有机统一。
（四）全面强化审判管理
审判管理工作对于辅助审判、提升审判质效起着关键性的作用。中院每月继续对各基层院的各项重要数据进行通报。各院、各审判业务部门也应加强对本院以及上级法院审判运行态势分析的研究，实时关注案件的流程节点，准确掌握本院、本部门各项工作的相关数据情况，保持与上级院的顺畅沟通，使上级院及时了解各院的特殊情况。同时，各院应通过审判运行态势分析报告及时发现问题并进行有效调度，有针对性的解决问题。
（五）全面利用信息化技术
[bookmark: _GoBack]电子诉讼全业务网上办理、审判流程信息公开、裁判文书公开、执行信息公开、司法统计数据，当前，法院的每一项工作都已离不开信息技术的支撑，各项办公软件不仅是我们重要的办公载体，更重要的是通过信息技术使司法权在阳光下运行，将审判活动置于社会公众的监督之下，加强了对审判权的制约，大大减少了暗箱操作的空间。各院应继续加强信息化技术的应用，强化在线管理，确保每个环节、每个流程节点都网上留痕，杜绝案件体外循环现象，确保录入信息的全面性、及时性、准确性，为上级法院提供扎实的数据质量。2018年上半年有一件案件由于信息录入问题导致系统重复计算为两个案件，各院应在以后的工作中加以注意，避免出现此类错误。（2018年电子法院应用情况详见附件）
（六）全面落实司法责任制
随着司法责任制改革的全面推开，长春林区两级法院的各项司改工作也逐步得到落实，下一步各院应认真对照关于全面落实司法责任制改革的各项要求，继续加强对入额院领导办案工作的督导、合理定位审委会职能、完善专业法官会议制度，规范审判权运行，真正实现“让审理者裁判，由裁判者负责”。各院应真正领会司法责任制改革的目的，不能机械的生搬硬套，不能只搞形式主义，要把改革措施落到实处，深化司法体制改革，关键在于落实司法责任，提升案件质效，促进司法更加公正、高效、权威、更具公信力。


长春林区中级法院审判管理办公室
                    二○一八年六月三十日
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附件：
  审查监督案件具体情况
	序号
	案号
	案件名称
	原审法院
	立案日期
	承办人
	结案日期
	结案方式

	1
	（2017）吉7603民申2号
	民事侯卫东申请合同、无因管理、不当得利纠纷再审审查一案
	红石林区基层法院
	2017-08-30
	张丽杰
	
	

	2
	（2017）吉7603民申3号
	民事胡本平申请合同、无因管理、不当得利纠纷再审审查一案
	红石林区基层法院
	2017-08-30
	张丽杰
	
	

	3
	（2017）吉7603民申4号
	民事张振国申请合同、无因管理、不当得利纠纷再审审查一案
	红石林区基层法院
	2017-08-30
	张丽杰
	
	

	4
	（2017）吉7603民申5号
	民事唐朝君申请合同、无因管理、不当得利纠纷再审审查一案
	红石林区基层法院
	2017-08-30
	张丽杰
	
	

	5
	（2017）吉7603民申6号
	民事潘立伟申请合同、无因管理、不当得利纠纷再审审查一案
	红石林区基层法院
	2017-08-30
	张丽杰
	
	

	6
	（2017）吉7603民申7号
	民事陈东胜申请合同、无因管理、不当得利纠纷再审审查一案
	红石林区基层法院
	2017-08-30
	张殿杰
	
	

	7
	（2017）吉7603民申8号
	民事赵春荣申请合同、无因管理、不当得利纠纷再审审查一案
	红石林区基层法院
	2017-08-30
	张殿杰
	
	

	8
	（2017）吉76民监1号
	民事申请合同、无因管理、不当得利纠纷再审审查一案
	抚松林区基层法院
	2017-09-18
	邵汀
	2018-1-15
	其他

	9
	（2017）吉76刑申3号
	刑事赵龙华申请妨害社会管理秩序罪再审审查一案
	长春林区中级法院
	2017-11-01
	孟东华
	2018-1-15
	决定再审

	10
	（2018）吉76刑申1号
	刑事申请侵犯公民人身权利、民主权利罪再审审查一案
	长春林区中级法院
	2018-05-14
	陈凤影
	
	

	11
	（2018）吉76刑申2号
	刑事申请侵犯公民人身权利、民主权利罪再审审查一案
	抚松林区基层法院
	2018-05-21
	陈凤影
	
	



	序号
	案号
	案件名称
	原审案号
	原审法院
	立案日期
	承办人
	结案日期
	结案方式

	12
	（2017）吉民申3292号
	民事温铸国申请劳动争议、人事争议再审审查一案
	（2017）吉76民终9号
	长春林区中级法院
	2017-10-11
	李丽
	2018-01-08
	驳回申诉、再审申请、再审检察建议或抗诉

	13
	（2017）吉民申3291号
	民事王全富申请合同、无因管理、不当得利纠纷再审审查一案
	（2017）吉76民终10号
	长春林区中级法院
	2017-10-11
	林丽艳
	2018-01-09
	驳回申诉、再审申请、再审检察建议或抗诉

	14
	（2017）吉刑申228号
	刑事杨立峰申请侵犯公民人身权利、民主权利罪再审审查一案
	(2016)吉76刑终2号 16册
	长春林区中级法院
	2017-10-17
	任淑秋
	2018-03-01
	驳回申诉、再审申请、再审检察建议或抗诉

	15
	（2018）吉民申112号
	民事周清海等申请物权纠纷再审审查一案
	（2017）吉76民终41号
	长春林区中级法院
	2018-01-05
	陆海权
	2018-03-27
	驳回申诉、再审申请、再审检察建议或抗诉

	16
	（2018）吉民申113号
	民事韩志刚申请物权纠纷再审审查一案
	（2017）吉76民终39号
	长春林区中级法院
	2018-01-05
	宫斌
	2018-03-26
	驳回申诉、再审申请、再审检察建议或抗诉

	17
	（2018）吉民申273号
	民事王建江申请合同、无因管理、不当得利纠纷再审审查一案
	（2017）吉76民终38号
	长春林区中级法院
	2018-01-12
	刘彦峰
	2018-02-12
	驳回申诉、再审申请、再审检察建议或抗诉

	18
	（2018）吉民申1240号
	民事抚松县翔麟房地产开发有限公司申请合同、无因管理、不当得利纠纷再审审查一案
	（2017）吉76民终52号
	长春林区中级法院
	2018-04-20
	宋文国
	　
	　

	19
	（2018）吉民申2150号
	民事王德君申请合同、无因管理、不当得利纠纷再审审查一案
	（2017）吉76民终48号
	长春林区中级法院
	2018-06-11
	薛淼
	　
	　



2017年上半年	
旧存	新收	已结	未结	79	474	417	136	2018年上半年	
旧存	新收	已结	未结	52	450	389	113	



2017年上半年	
旧存	新收	已结	未结	60	341	317	84	2018年上半年	
旧存	新收	已结	未结	35	335	296	74	



系列 1	
中院	白石山院	红石院	临江院	抚松院	江源院	0.77270000000000338	0.79549999999999998	0.71910000000000163	0.83330000000000004	0.85390000000000199	0.83930000000000005	


平均审理时长	
民事一审	民事二审	刑事一审	刑事二审	行政一审	行政二审	审查监督	32.800000000000004	41	20.8	25.8	71.099999999999994	17	97	


各院新收审判类案件占两级法院比例情况	红石院 
21.79%
抚松院
 25.37%
中院
 12.24%
江源院
 15.82%
临江院
 12.84%

红石院	抚松院	中院	白石山院	江源院	临江院	0.21790000000000037	0.25369999999999998	0.12240000000000002	0.11940000000000002	0.15820000000000031	0.12840000000000001	

2018年上半年	
红石院	抚松院	中院	白石山院	江源院	临江院	73	85	41	40	53	43	2017年上半年	
红石院	抚松院	中院	白石山院	江源院	临江院	94	80	31	47	55	34	



各院审结案件占两级法院比例情况	红石院
 21.62%
抚松院
 25.68%
中院
 11.49%
江源院
 15.88%
临江院
 13.51%

红石院	抚松院	中院	江源院	临江院	白石山院	0.21620000000000028	0.25680000000000008	0.1149	0.15880000000000025	0.1351	0.11820000000000012	

2017年上半年	
江源院	抚松院	临江院	红石院	白石山院	中院	51	75	38	83	44	26	2018年上半年	
江源院	抚松院	临江院	红石院	白石山院	中院	47	76	40	64	35	34	



2018年上半年简易程序适用率	
白石山院	抚松院	红石院	江源院	临江院	0.84850000000000003	0.86840000000000062	0.84380000000000199	0.72340000000000004	0.77500000000000213	2017年上半年简易程序适用率	
白石山院	抚松院	红石院	江源院	临江院	0.88370000000000004	0.82190000000000163	0.87950000000000061	0.61220000000000163	0.67570000000000363	



新收案件	
1月	2月	3月	4月	5月	6月	61	53	42	61	76	42	审结案件	
1月	2月	3月	4月	5月	6月	32	53	37	56	63	55	



新收案件	
1月	2月	3月	4月	5月	6月	15	9	2	5	8	2	审结案件	
1月	2月	3月	4月	5月	6月	8	6	3	10	5	2	



新收案件	
1月	2月	3月	4月	5月	6月	5	5	11	6	7	6	审结案件	
1月	2月	3月	4月	5月	6月	2	3	3	10	7	10	



新收案件	
1月	2月	3月	4月	5月	6月	9	25	10	5	13	11	审结案件	
1月	2月	3月	4月	5月	6月	8	21	12	12	6	5	



新收案件	
1月	2月	3月	4月	5月	6月	3	4	4	6	18	8	审结案件	
1月	2月	3月	4月	5月	6月	2	4	4	7	14	9	



新收案件	
1月	2月	3月	4月	5月	6月	19	7	10	22	19	8	审结案件	
1月	2月	3月	4月	5月	6月	9	9	11	14	20	13	



新收案件	
1月	2月	3月	4月	5月	6月	10	3	5	17	11	7	审结案件	
1月	2月	3月	4月	5月	6月	3	10	4	3	11	16	



各院未结案件占两级法院比例情况	红石院
 33.78%
白石山院
 12.16%
中院 
13.51%
抚松院
 17.57%
临江院
 10.81%
江源院
 12.16%

红石院	白石山院	中院	抚松院	临江院	江源院	0.33780000000000188	0.12160000000000012	0.1351	0.17570000000000024	0.10810000000000013	0.12160000000000012	

2017年上半年未结案件	
中院	江源院	临江院	抚松院	白石山院	红石院	11	10	6	23	12	22	2018年上半年未结案件	
中院	江源院	临江院	抚松院	白石山院	红石院	10	9	8	13	9	25	



首次执行案件结案比例情况	
实际执结案件	终本案件	未结案件	0.56100000000000005	0.10980000000000002	0.32930000000000176	

实际执结率	
中院	临江院	江源院	白石山院	抚松院	红石院	1	0.77780000000000338	0.73330000000000062	0.8	0.53500000000000003	0.30430000000000162	



执行完毕率	
中院	临江院	江源院	白石山院	抚松院	红石院	1	0.44440000000000002	0.5454	0.2	0.53500000000000003	0.30430000000000162	



终本率	
中院	临江院	江源院	白石山院	抚松院	红石院	0	0.1111	6.6700000000000009E-2	0.1	8.7000000000000022E-2	0.17390000000000028	



实际执行到位金额构成比例情况	
执行完毕案件结案金额	终本案件已执行到位金额	未执行案件执行到位金额	0.88760000000000061	1.7800000000000003E-2	9.4500000000000264E-2	

